EREDITA DI UN MAESTRO

Varia eredita di Francesco Sbordone: questo 2 il titolo che vorrei
dare alla mia testimonianza. I temi sono due: varietd ed eredith. La
varieta & quella cui accenna il titolo del volume Scritti di varia
filologia, in cui Francesco Sbordone raccolse, nel 1971, contributi
apparsi nell’arco di una trentina d’anni, tra il 1930 ed il 1961. Nello
stesso anno, il 1971, veniva pubblicato il volume di Studi latini e
neolatini, anch’esso raccolta di saggi precedenti, in parte rielaborati.
Esso costituisce, con il precedente volume, un dittico che testimonia
eloquentemente la scelta, professata, della varietas, collegata a quella
curiositas, che ricordo come la caratteristica, umana e scientifica
insieme, che maggiormente mi rendeva caro il Maestro. Caratteristi-
che, queste, varieta e curiosith, che avevano, come dire. una forma
esterna, quella sorta di instancabile deambulare con cui Francesco
Sbordone accompagnava spesso i colloqui con i suoi alunni ed amici,
costringendo I’interlocutore di turno a continui cambiamenti di pro-
spettiva, e non solo di tipo ottico.

Se si rileggono le brevi prefazioni ai due volumi che ho citato
prima, la professione di filologo anche della varietas e della curio-
sitas appare netta e consapevole. Accanto ai«filoni principali» della
sua attivita, come li definiva egli stesso, la geografia di Strabone e
i papiri di Filodemo, Francesco Sbordone riproponeva, attraverso
quelle raccolte, alcuni nuclei tematici che, nel bilancio che in genere
comportano le ripubblicazioni di saggi gia editi, si inserivano con
esemplare validita: all’interno di quella produzione, Sbordone indivi-
duava «pubblicazioni ragionate e commentate d’inediti non privi
d’interesse, comunque superiori al livello della semplice curiosita».
Esse risultavano, & vero, contraddistinte, secondo 1o stesso autore, da
un «rigore talvolta arcaico dell’impostazione», accanto al quale, pero,
Sbordone, rivendicava un «habitus mentale probo e accorto», che
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attribuiva alla scuola di Alessandro Olivieri. Ora, se riflettiamo sul
fatto che queste prime pubblicazioni riedite, tutte apparse sulla «Ri-
vista indo-greco-italica di Filologia, Lingua, Antichita»', risalgono ad
un periodo tra il 1930 ed il 1935, cio¢ fra i diciannove ed i venti-
quattro anni d’eta, non possono non sorprendere, ancora oggi, la
precoce capacita di lavoro, di consultazione attenta delle fonti, la
varieta dei campi d’indagine. Ma nonostante 1’orgoglioso, anche se
misurato attaccamento a questo primo blocco di lavori, Sbordone
individuava nei saggi successivi «una problematica pill varia e piu
viva», suscettibile di approfondimenti e di aggiornamenti. E di que-
sto complessivo «ritorno verso ricordi lontani», Sbordone riconosce-
va «sprone e conforto» nella «assiduitd dei tanti giovani, che, pur
nello stato attuale dell’Universita e attraverso le vicende non liete
degli studi classici in ogni ordine di scuole, continuano a coltivarli
con abnegazione ed entusiasmo: penso — continuava Sbordone —
soprattutto a coloro che non si sottraggono alla ricerca pill impegna-
ta e disagevole, basata sullo studio diretto del documento». Un ri-
chiamo all’ancoraggio testuale che, in uno dei contributi, diventava
un «ammonimento di saggezza rivolto a quanti, nel curare edizioni
di testi, non rifuggono dal mopoypoppotilery, dalla modifica te-
stuale dove non & indispensabile», ammonimento formulato con le
parole del «suo» Strabone: una lezione antica, non & necessario
sostituirla’.

Accanto alla varietd, la curiosita: richiamata esplicitamente per
i testi e problemi medievali negli Studi latini e neolatini, essa inve-
ste, nel profondo, gli stessi spunti da cui traggono origine queste
kleine Schriften e tanti altri suoi interventi. L’analisi di un termine
singolare e poco attestato, Paragramma, o la ricognizione di una
presenza mitologica, quasi come in una serie di appuntamenti filolo-
gici, negli Incontri con Teutrante, o la rassegna dei Bestiari e le
rime amorose del secolo XIIP, tutte queste ricerche, inquadrate cer-
tamente nel loro tempo ed in una tradizione di ricerca erudita, con-
servano la vivacita metodologica di chi vuol rintracciare, attraverso
diverse aree culturali, contatti tra esperienze letterarie, o anche solo

! Sulle caratteristiche della rivista, fondata nel 1917 da F. Ribezzo - giunta fino
alla ventunesima annata, 1937 -, e sul suo ruolo nel panorama culturale italiano e
meridionale, cf. E. Gabba, Il secondo cinquantenario della «Rivista di filologia e d’istru-
zione classica», “RFIC” 100, 1972, pp. 442-488, in part. p. 447 s.

2 Cf. F. Sbordone, Scritti di varia filologia, Napoli 1971, p. 309.

3 1 tre saggi ripubblicati, rispettivamente, in Scritti di varia filologia, cit., pp. 305-
. 309; 311-317; Studi latini e neolatini, Napoli 1971, pp. 167-209.
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tra usi linguistici. La curiosita, del resto, non fu solo tematica, ma
anche bibliografica. Alla fine di marzo del 1979, per iniziativa del-
I’Istituto di Filologia Classica di Salerno si tenne, in quella citta, un
«Incontro di studi in memoria di Raffaele Cantarella». Sbordone vi
partecipd con un intervento dal titolo Rileggendo le Trachinie®. La
lettura era di tipo tradizionale, tesa ad individuare il carattere dei
personaggi, ma conteneva esempi lampanti di quella curiosita. Infatti,
accanto ad una partecipata premessa in cui Sbordone ricordava 1’edi-
zione delle Trachinie di Raffaele Cantarella (1926), proposta da
Olivieri agli studenti del primo anno d’Universita, e ad un richiamo
alla incomunicabilita quale carattere precipuo della tragedia (e di
questo termine non occorre qui ricordare la fortuna nel panorama
culturale dell’Ttalia degli ultimi decenni), Sbordone citava un recen-
tissimo contributo, il volume di Vittorio Citti, Tragedia e lotta di
classe in Grecia, pubblicato appena qualche mese prima’. Per me,
che giudicavo la relazione di Sbordone troppo tradizionale, proprio
sulla base degli orientamenti metodologici e culturali su cui era
costruito il pregevole lavoro di Vittorio Citti, quella citazione, in cui
si richiamava la «attenta analisi verbale»® portata avanti dall’autore,
rappresentd la testimonianza esemplare di una laica onesta intellet-
tuale, in cui la curiosita, la capacita di apprezzare un’analisi convin-
cente, prevalevano su chiusure di tipo ideologico o su, anche com-
prensibili, estraneita generazionali. A quella citazione, forse, aveva
contribuito, ma questo non riesco a ricostruirlo, nel mio ricordo, una
sollecitazione, una suggestione che poteva provenire al Maestro da
alcuni suoi alunni.

E qui la testimonianza, inevitabilmente, tendera con piu frequen-
za a far ricorso, in modo spero non invadente, alla prima persona.

L’eredita, 1’altro tema che mi ero ripromesso di richiamare, si-
gnifica certamente, e soprattutto, un’ereditd scientifica, non circo-
scritta ad un determinato luogo o a determinate persone. L’interven-
to, in questa giornata di studio, di Jean Irigoin ne ¢, come dire,
testimonianza di incomparabile valore. Ma c’¢ anche un’eredita spe-
cifica, quella della scuola di Francesco Sbordone. Non posso che,
parlare, naturalmente, della scuola che si ¢ formata a Napoli, e che
ha avuto gia, nei precedenti interventi, significativi richiami. Una

4 Cf. Studi salernitani in memoria di Raffaele Cantarella, a c. di 1. Gallo, Salerno
1981, pp. 189-197.
5 Cf. V. Citti, Tragedia e lotta di classe in Grecia, Napoli 1978.

6 La citazione & a p. 194 del volume citato qui a n. 4.
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(per me insperata) serie di circostanze ha fatto si che 1’insegnamento
di Grammatica greca e latina, che Francesco Sbordone tenne fino al
1964, sia oggi professato, in questa Universita, con tutti i suoi limiti,
da chi vi parla. Penso sia superfluo il solo accennare al desiderio di
“confronto” col Maestro, quel confronto di cui parlava gia Gioia
Rispoli, che quotidianamente avverto nel mio lavoro didattico. Ma
una forma di confronto & tuttora presente, attraverso alcuni lavori e
sussidi grammaticali di Sbordone, attraverso, ad esempio, quelle pagine
“Ai margini della sintassi latina” sulla “fortuna invadente del nomi-
nativo” ai danni del vocativo, che ho riproposto, in una recente
lezione, ai miei studenti’.

Nel ricordare il Professore, pochi giorni dopo la sua scomparsa, sul
mensile dell’ Ateneo napoletano, Universita & Societa, assieme a Gioia
Rispoli, autrice di un Profilo dello studioso®, scrivevo: «perpetuare e
praticare questo suo insegnamento sara 1’arduo compito per quanti di
noi sono stati ed ambiscono, gelosamente, a rimanere la “Sua scuola”».

Penso di poter dire, dopo dieci anni, che questa eredita & ancora
viva, e che la scuola di Francesco Sbordone ¢ ancora una scuola,
con le caratteristiche che le sono sempre state proprie. Una grande
varieta - ormai anche geografica - di interessi, di competenze, una
scuola che fa parte, certo, anche di «altre» scuole, com’¢ nella lo-
gica della storia. Una scuola, mi si consenta il paradosso, che il
Maestro non ha mai esplicitamente voluto formare in quanto tale,
forse per quel «distacco dalle cose», quell’ethos, cio¢, che Antonio
Garzya propose, nella Commemorazione dell’ Accademia Pontaniana’,
come cifra piu vera della sua personalita, ma forse anche per quel-
I’innato rispetto della persona umana che lo faceva dialogare con
molti, anche molto lontani dalle sue idee, e gli rendeva difficile
imporre, esigere. '

E anche questo, mi sembra di poter affermare in conclusione, il
legame che ha mantenuto viva la scuola di Francesco Sbordone. Non
so se & bastato quell’unico incontro fatto qualche mese fa tra la
maggior parte degli alunni, e le idee che ci siamo fugacemente scam-
biate in questo periodo. Ma spero di aver pensato, e parlato, in
questa testimonianza, anche a nome della piu vasta scuola di Fran-
cesco Sbordone.

Luigi Spina

7 Cf. F. Sbordone, Ai margini della sintassi latina, Napoli 1965%, pp. 26-39.
8 Cf. “Universita & Societd”, n. 3, marzo 1983, pp. 363-370.
° Cf. “Atti dell’ Accademia Pontaniana”, n.s. 33, Napoli 1985, pp. 5-15, in part. p. 15.




